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I chtyofauna povodi Feky Odry — pri¢iny a per spektivy
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Abstract: Ichtyofaunain the River Odrabasin - causes and per spectives.

The topic of this study is the ichtyofauna of the upper flow catchment area of the River Odra in the Czech
Republic. It has been proved that 2 species of lampreys and 45 species of fish existed in the subjected area
during last two centuries. Currently, we consider freshwater-lamprey, sturgeon, atlantic salmon and loach
vanished species. At the moment, there is 1 species of lamprey and 42 fish species in the assessed area. This
includes 13 species considered not original ones, i.e. 31%, and 8 of these species (19%) can be called exotic. We
consider the most important factors, which affected the species composition and the biodiversity of the origina
fish communities historically in a negative way, the water pollution by foreign substances, water constructions,
and fish management. The biggest obstacle for the renewal of the original ichtyocenoses is currently the
migration inaccessibility of flows caused by the disturbed river continuousness resulting from cross-the-flow
congtructions in river beds. If preparatory works should begin for the renewal of the original populations of
vimba and for the return of salmon to the region of Moravia, the cooperation with ichthyologic workplaces in
Poland, where natural populations of both fish species exist in the River Odra basin, will be necessary.

Keywords: Odra river basin, ichthyofauna, species structure, migration permeability, fishery management,
perspectives of fish fauna.

Aktudini stav ichtyofauny je vysledkem pasobeni mnoha faktort, znichz, kromé
geografickych, jsou velmi vyznamné antropogenni vlivy. Ty dosadhly maxima intenzity a
rozséhlosti v poslednich 100 letech. K podstatnym pri¢indm, které ovlivnily vyvoj
ichtyofauny Ceské republiky do sou¢asného stavu patii introdukce a zavlegeni novych
druhu, Gpravy vodnich tokt a vodohospodarské dila, znecidténi vody, rybnikaistvi a sportovni
rybéstvi (Lojkasek 2002).

V povodi Odry na Gzemi CR v dnesnich podminkéach neni pravdépodobné vodni tok,
jenoz biocen6za by nebyla zasazena aktivitami ¢lovéka. Zpasob ovliviovani vodniho
prostiedi se v priabéhu ¢asu menil, aviak na pavodni faunu mél ve svych dasledcich vzdy
negativni dopad. Synergicky efekt piasobeni lidskych aktivit ovlivnil ichtyofaunu do té miry,
Ze u tady druha byl ptimou pric¢inou jejich vymizeni nebo drastického sniZzeni abundance
ptvodnich populaci. V soucasnosti, kdy kvalita vody jiZ ve vétSing toki neni zasadnim jevem
znemoznujicim existenci pavodnich spolecenstev, stéle ptisobi alespon jeden z faktoru, ktery
obnovu prirozenych spolecenstev znemoZziuije.

Pojmenovani a posouzeni vyznamnosti vliva, které pavodni ichtyofaunu ovliviuji
zeména Vv negativnim sméru, je nezbytnou podminkou ke zmirnéni jejich Gcinku.
V navazujici césti je provedeno zhodnoceni negativnich faktoru, které byly hlavnimi
formujicimi prvky ichtyofauny povodi Odry do sou¢asnosti a budou se na jejim vyvoji podilet
i nadale.

Charakteristika Fi¢ni sité povodi Odry

Povodi Odry patii do Gmoii Baltského moie a na Gzemi CR véetné  povodi Bélé,
Osoblahy, Vidnavky a Javornického potoka zaujima 5 826 kn, coz je 7,4 % Uzemi CR.
Odra spolu s hlavnimi ptitoky levostrannou Opavou (s Moravici) a pravostrannymi Ostravici
a OlSi vytvéri kostru hydrograficke site, sbihgjici sev Ostravské panvi a sama jako kmenovy
tok vytvai v Moravské brané osu rozhrani Ceské vysociny a Karpat. Dany hydrograficky
systém je na lizemi CR tvoren pievézné malymi toky s povodim do 100 km?, kterych je 94,1
% z 220 evidovanych.
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Hydrologicky reZzim hlavnich toka je vyznamné ovliviiovan provozem 8 udolnich
nédrzi o celkové ploge 2 282 ha a celkovém objemu 385,5 mil. n’.

Znatnd ¢ast povodi se nachazi v pramyslové zatizené Podbeskydské pahorkating a
Ostravské panvi, coz je pricinou jejiho mimorddné silného antropogenniho
ovlivnéni.V hlavnich tocich — OIS, Ostravici, Odie, Opavé a Moravici je upraveno
v podélném profilu 31,5 % celkové délky koryt. Tato skute¢nost spolu sdalSimi lidskymi
aktivitami patii k souhrnu vliva, které ovlivnily druhovou skladbu ichtyofauny a podilely se
na formovani ptirodniho charakteru Gzemi do aktudlni podoby. BIiZSi informace o
charakteristikach povodi Odry jsou uvedeny v préci Lojkéska (2002).

M etodika

Vyzkum tokt byl provédén elektrolovem. Odhady populacnich parametrd, indexi
druhové diverzity H™ ekvitability byly vypoéteny podle postupu Seber, Le Creen (1967).
K vyzkumu vodnich n&drzi, fi¢nich ramen atani byly pouzivany tenatni sité.

Provéreni aktudlniho stavu migratni prostupnosti pri¢nych staveb v tocich bylo
provadéno fyzickou kontrolou kazdého objektu. Index migracni prostupnosti M, byl
vypocitén jako podil délky hodnocené trasy toku v km k poétu neprostupnych migra¢nich
piekézek. Pro dedované toky byl vypocten koeficient zoogeograficke integrity ZIC (Bianco
1990) vyjadiujici procentudni podil biogeograficky ptvodnich druhi ryb v piislusné
ichtyocenoze.

Udaje o rybéarském hospodareni v tocich byly poskytnuty CRS, Vyborem Gzemniho
svazu pro Severni Moravu a Slezsko.

Vydedky a diskuse
Druhova skladba | chtyofauny

Aktudln¢ platny piehled mihulovca a ryb, zji&ténych v minulosti a vyskytujicich se
v souc¢asnosti ve vodéch povodi Odry na lzemi Moravy je uveden v praci  Lojkaskaa Luska
(2004).

Podle této studie v ficnim systému horniho toku Odry miZzeme povaZzovat za prokézany
vyskyt 2 druhi mihulovci a 45 druha ryb v obdobi poslednich dvou stoleti. Z toho jsou
v soucasnosti jako vymizelé druhy hodnoceny mihule ti¢ni, jeseter velky, losos obecny,
sekavec podunajsky. Aktualneé (1990-2005) se v hodnocené oblasti vyskytuje 1 druh mihule a
42 druht ryb (Lojkések, Lusk 2004) Z toho za nepavodni v SirSim slova smyslu povazujeme
13 druhg, tj. 31 %, piri ¢emz 8 druha (19 %) je mozno hodnotit jako exotické. Koeficient
zoogeografické integrity (Bianco 1990) pro dané Uzemi dosahuje vzhledem k exotickym
prvkam hodnoty 0,81, pro nepivodni druhy daného Gzemi v lokdlnim meiitku Ceské
republiky 0,69. Ze studie je patrné, Ze v této ¢adti ficni sité¢ se prirozené nerozSitil ani jeden
novy druh ryby.

Vliv nepiivodnich druhi

V dusledku zameérné introdukce ryb béhem 19. a 20. doleti se druhova pestrost
ichtyofauny povodi Odry na Uzemi Moravy a Slezska zvySila o 13 druhd, tj. 0 43,3 % proti
tehdegjSimu stavu, tj. 30 vyskytujicim se pavodnim druhim ryb (Lojkések 2002). Takovyto
narast je v poctu druhtt mimoradné vyznamnym zasahem. Z hlediska praktického dopadu na
ptvodni strukturu spolecenstev ryb ve volnych vodach se v&ak nejednd o zasadni zménu.
Naprogta vétsina (11) nepavodnich druht se uplatnila v systému rybnikarského a rybérského
managementu. Vyskyt téchto druhi v ptirodnich biotopech je zavisly na vysazovani nésad
ziskanych z chovu. Vyjimku tvoti jen bolen dravy, ktery se piirozené vytira v piitocich
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vodnich nédrzi (Piecuch et a 2003). Naopak mimoiédné vyznamny a negativni dopad m¢lo
zavleceni stievlicky vychodni na rybni¢ni populace slunky obecné. Dusledkem bylo témer
Uplné vymizeni slunky z mnohalokalit piavodniho vyskytu. TaktéZ zavleceni karasa
stiibritého do vod povodi Odry na Gzemi CR mélo velmi destruktivni vliv na vyskyt a
poc¢etnost populaci ptivodniho karase obecného. Ten je v sou¢asnosti v umoii Baltu na Uzemi
Moravy a Slezska ve mistech pavodniho vyskytu nahrazen karasem stiibritym a vzhledem
k vzécnosti vyskytu fazen mezi ohrozené druhy ryb (Lojkések a Lusk 2001). Oba zavlecené
druhy jsou v podminkéch CR hodnoceny jako invazivni taxony s negativnim vlivem na
pavodni biodiverzitu (Lusk, Luskova 2005).

Vliv staveb ve vodnich tocich

V dusledku nedostatecnych vodnich kapacit toki v povodi Odry se v 50. letech minulého
stoleti zac¢alo s vystavbou nédrZi pro zabezpeceni potieb vody pro primysl i obyvatelstvo. Od
roku 1955 tak vznikly postupné udolni nadrze Kruzberk (Moravice, 1955), Zermanice
(Lucina, 1958), Baska (Badtice, 1961),T¢rlicko (Stondvka, 1962), Olesna (Olesna, 1964 ),
Morévka (Morévka, 1966), Sance (Ostravice, 1969), Slezsk4 Harta (Moravice, 1996).
V souvislosti sochranou pired zéplavami doslo v 50. a 60. letech minulého stoleti k vystavbé
ochrannych hrézi ve strednich a dolnich tratich rek.

Zmeény charakteristik toka (prutokovy rezim, teplotni rezim, chod splavenin, délka koryt,
plocha inundaci, spad, migracéni prostupnost pro ryby), jsou v mnoha pripadech nevratné a
dospély do féze silného naruseni biotopti vhodnych pro pavodni typy ichtyocendz.

V hlavnich tocich povodi Odry, v OISi, Ostravici, Odie, Opavé a Moravici o celkové
délce cca 480 km, v soucasnosti  existuje 111,6 km protipovodiovych hrézi. Ty vyznamné
ovliviiuji moznost rozlivu vody béhem vysokych pratokd, tvorbu novych poticnich ramen ¢i
kontakt rybich spolecenstev ek adiive vytvorenych tani a ramen. Plocha pravidelné
piirozené zaplavovanych Uzemi byla podstatné snizena z drivéjSich 45 tisic na soucasnych 11
tisic ha. Upravy podéiného profilu koryta a opevnéni brehi hlavnich ek do roku 2000 byly
provedeny v délce vice nez 150 km, coz predstavuje zhruba 31,5 % délky jejich trasy.

Na jmenovanych tocich je v souc¢asnosti negméné 132 vzdouvacich objekta veetné
Gdolnich nédrZi, které tvoti ¢astecnou nebo absolutni migracni pirekézku pro ryby ve smeéru
proti proudu. Koeficient prostupnosti pro ryby mé piibliznou hodnotu 3,7. To znamend, Ze
pramérné dlouhy Usek toku, ktery je pro migrujici ryby prachodny ma v povodi Odry délku
3,7 km. Z uvedenych diavodu byly v povodi Odry destruktivné poskozeny populace ostroretky
stehovavé a podoustve Ficni.

Za velmi negativni efekt vystavby spédovych objektt je nutné povaZzovat zmeny
podminek v nadjezich. V nich je umoznén vyskyt druha, které by tam za piirozenych
okolnosti nezily ( plotice obecnd, cejn velky, okoun fi¢ni, &tika obecné a dalsi).

V dusledku provozu osmi vodnich nadrZi, doSlo k podstatnym zménam pratoki a dalSich
fyzik@nich podminek v Usecich o délce 292 km, coz predstavuje 61 % z jejich celkove délky.
Prirozeny pratokovy rezim byl nejvice ovlivnén naiece Ostravici, kde se tyka 47,7 km toku,
coz ¢ini 72,3 % jeho celkove délky. Prirozeny prabeh teplotniho rezimu v dasledku provozu
vodnich n&drZi je ovlivnén v Usecich o celkove délce 45 km, coz ¢ini 9,4 % délky hlavnich
toki povodi. Zména podminek v tocich z prirozeného lotického prostiedi na limnické
v z&opovych Uzemich nédrzi se tykd 52,2 km, coz predstavuje 11 % puvodni délky
prirozenych toku. V pripadé vodnich nadrZi jsou zmény vyvolané jejich provozem o to
vyznamnéjsi, Ze se jedna o jev dlouhodoby a nevratny (Lojkések 2002).

V dusledku uvedenych zmén maji dotéené feky v povodi Odry silné naruSenou kontinuitu
vodniho prostiedi a neplni funkci biokoridori. Populace nékterych potamodromnich
migranti (parma obecnd, ostroretka stéhovava a podoustev fi¢ni) byly fragmentaci ti¢ni sité
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separovany na mikropopulace, které ztratily moznost vzgemného kontaktu. Tato skutecnost
se nasledné projevila mimoradnym sniZzenim jejich pocetnosti az na Uroven, kdy ostroretku
stéhovavou a podoustev ficni fadime v dané oblasti mezi ohroZené druhy fauny (Lojkasek,
Lusk 2001). Je viak mozné, Ze pavodni populce podoustve fi¢ni v povodi Odry jiz vymizely.

Vliv znetisteéni vody

Predpoklédame, Ze v povodi Odry, stejné jako v jinych fi¢nich systémech Ceské
republiky, byla voda pro ptivodni spole¢enstva ryb vyhovujici jesté v poloviné 19. stoleti.
Nasledné dochézelo k vyznamnému zhorSovani jeji jakosti, které v dolnich Usecich hlavnich
tokt vyjma Odry vedlo v poloving 20. stoleti k rozvratim ichtyocendz. V Ostravici a v Odie
pod Ostravou dodo k Uplnému kolapsu a rozpadu piavodnich ekologickych vazeb ve vodnim
progtiedi. Ostravice byla do konce 70. let ve své dolni trati od Vratimova z ichtyologického
hlediska mrtvou fekou. Podobné¢ Odra od soutoku sOstravici az k profilu stétni hranice
s Polskem byla v tomto obdobi béhem nizkych prutoki bez rybiho osidleni.

Zhruba od 80. let minulého stoleti se zatiZzeni toka v povodi Odry kontinudlné sniZuje.
NejvyznamngjSim efektem je rast obsahu rozpusténého kysliku v dolnich tratich toka, kde
stoupl v praméru o 21%. U Ostravice se hodnoty zvySily o 67 %, u Odry v Bohuming o 108
% na7,5mg. |™" (Lojkések 2002).

NiZ8i zatizeni vod organickymi latkami s dopadem na zvySeni mnozstvi rozpusténého
kysliku je pravdépodobnou pii¢inou probihajiciho procesu obnovy rybiho osidleni v Ostravici
na Uzemi mésta Ostravy (20 druha) a Odry od soutoku sOstravici po soutok sOISi (21
druhi) (Lojkések nepublikovano).

Vliv rybnikérstvi

Existence rybnikii v povodi Odry je doloZena v 11. stoleti (Barus a Oliva 1995, Citek a.
kol. 1998). Ve viech obdobich rozvoje i recese m¢lo rybnikarstvi v povodi Odry v centru
zdmu vzdy kapra. Kromé ného byly v rybnicich chovany mnohé dali druhy ryb jako karas
obecny, lin obecny a &ika obecnd, candat obecny, sumec velky, okoun fi¢ni, plotice obecna,
mnik jednovousy a piskot pruhovany. V chladngjSich rybnicich byli chovéni pstruh obecny,
stievle potocni a mrenka mramorovana (Hurt 1960). Pri poruchéch vypustnych zatizeni,
vylovech a jiné manipulaci s rybami se do toka dostévaly rybni¢ni druhy a ovliviiovaly
strukturu pavodnich ichtyocendz. Ve srovnani s dalSimi vlivy mé v3ak rybni¢ni hospodarstvi
nejméné vyznamny negativni dopad na ptivodni spolecenstva ryb.

Vliv rybérstvi v tocich a ostatnich volnych vodéch

Na mengich fekéch, k nimz z tohoto pohledu fadime i toky povodi Odry v CR, rybéstvi
nikdy nebylo zdrojem vydélku a obZivy vétSich skupin obyvatel (Rast akol. 2000). Mazeme
proto predpokléadat, Zze nemélo primy devastatni vliv na populaci Zadného druhu ryb.

V soucasnosti je v povodi Odry intenzivné loveno pouze nékolik preferovanych druht
ryb, pricemz vody jsou nédsadami téchto druht pravidelné zarybinovény. V pstruhovych
revirech tvoii hlavni ¢ast tlovka pstruh obecny alipan podhorni, v menSi mite pstruh duhovy.
V Udolnich nédrZi obhospodarovanych Ceskym rybéiskym svazem zaujiméa zcela vysadni
postaveni kapr obecny, z dravych druht &ika obecnd a candat obecny. Priblizné od poéatku
90. let minulého stoleti doSlo, k rozSireni druhového spektra chovanych a vysazovanych ryb.
Do hlavnich tokia povodi Odry jsou vysazovany parma obecnd, ostroretka st¢hovava a mnik
jednovousy. Problémem je obecné platné pierybnovani vod pstrunem obecnym, v jehoz
dusledku v mnoha tocich doslo ke snizeni biodiverzity (Pivnicka a kol. 1995) a vymizeni
stievle potocni.
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Bohuzel zasadnim negativnim, a v soucasnosti téZce reSitelnym problémem, je pievoz
nasad ryb ¢asto nezndmého pavodu mezi raznymi Umoiimi, jehoz disledkem je sniZzovani
biodiverzity na intraspecifické arovni.

Prognoza vyvoje podminek pro ichtyofaunu

Pro pokratovani Zzadouciho vyvoje ichtyocen6z ve sméru k piirodnimu stavu druhové
skladby, se jako zasadni jevi otézka moznosti eliminace vySe jmenovanych faktoru. Jelikoz
spolecenskopolitické klima pro redlizaci ndprav ekologickych Skod v raznych typech vodniho
progiedi je v soucasnosti relativné priznivé, jde v podgaté jen o otazku koncepeni a
finanéni. Z tohoto pohledu Ize hodnotit uvedené antropogenni vlivy nasledovng:

Rybnikarstvi se vzhledem k rostouci poptévce po trzni rybé bude nadédle vyvijet ve
sméru intenzifikace vyroby ndsad arastu produkce trZznich druht ryb. Struktura ichtyocendz
zeimeéna nizinnych Useka fek bude proto dale ovliviiovana druhy ryb vazanymi na chov
v rybnicich. Lze predpoklédat, Ze o¢ekavany vyvoj vtomto sméru nebude ani v budoucnu
podstatnym negativnim prvkem ovlivnéni pavodnich ichtyocendz dotceného Uzemi.

Sportovni rybéistvi, jak vyplyva z vyse uvedenych skutecnosti, bude nadale podstatné
ovliviiovat druhovou skladbu ichtyocen6z tokt i Udolnich nadrzi. Je treba ocekavat, Ze
v tocich budou dale posilovany populace pstruha obecného, lipana podhorniho, ostroretky
stéhovavé a mnika jednovousého. Ve vodnich nadrzich budou preferovany zejmeéna druhy -
kapr obecny, &tika obecna acandé obecny.

Problematickou skute¢nogti ziejmé i nadale zastane zarybnovani toka nasadami ryb
zjinych umofti, tedy nerespektovani principt, které zajist'uji zachovéni vnitrodruhové
diverzity.

Je ztgimé, Ze tento problemovy okruh je nutné feSit na legislativni drovni, nebot’ jak
uvadi Luskova a kol. (1995), nedostatecna ochrana diverzity ryb je obecnym problémem
v podminkéach CR. Podobné problémy jsou viak v sougasnosti feSeny i ve viech sousednich
zemich.

Znecidténi vody pramyslovymi a komunanimi odpadnimi vodami méa od 90. let 20.
stoleti mimotadné pozitivni vyvoj. Dusledkem je rychld obnova oZiveni dolnich Useki toku
OlSe, Ostravice, Odry, Opavy a Moravice. Lze piedpokladat, Ze soucasny trend zlepSovani
jakosti vody bude pokracovat i naddle a povede k dalSim strukturdnim zméndm v rybim
osidleni parmovych pasem jmenovanych toki. Na zékladé posouzeni vyvoje jakosti vody
v poslednich 15 letech ( nebereme-li v Gvahu havarie) |ze vyjédrit optimisticky predpoklad,
Ze kvalita vody v tocich nebude z hlediska obnovy prirozenych spolecenstev ryb negativnim
faktorem.

Vodni stavby v korytech tek, které podstatné zmenily podélny i pticny profil toka, lze
z hlediska redlnych moznosti eliminace jejich negativniho vlivu na rybi spole¢enstva rozdélit
Vv podstaté do tii kategorii.

Do prvni kategorie patii hréze udolnich nadrzi, které jsou z dneSniho pohledu trvalymi
migracnimi bariérami bez realné moznosti jejich odstranéni. Tyto stavby rozdélily fi¢ni sit
horni Odry na dil¢i subpovodi, v nichz bude probihat vyvoj ichtyocen6z bez moznosti
vzajemného ovliviiovani. Stouto skutecnosti bude nutné nadale pocitat i pri obnoveé
dotcenych rybich spolecenstev.

Do druhé kategorie |ze zaradit stavajici spadové objekty rizné vysky a rozdilného urceni,
které maji bariérovy efekt pro migrujici ¢asti populaci ryb. Realizace obchvatnych objektu
nebo jinych typa rybich prechodu je jiZz pribézné provadéna. V tomto sméru je vyznamnym
pokrokem z&kon ¢. 254/2001 Sb. (vodni z&kon), ktery v podstaté neumoziuje realizaci staveb
migracné neprostupnych pro ryby. Proto je mozné pocitat s vyznamnym snizenim mnozstvi
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spadovych objektt, které tvori absolutni piekéZky v protiproudné migraci ryb v celém
zdmovém Uzemi a s castecnou eliminaci jejich souc¢asného negativniho dopadu na
ichtyofaunu.

Ke tieti kategorii ndlezi protipovodiiové hrdze a ochranné valy, které znemoznily
v mnoha pripadech kontakt aluvidlnich biotopa v inundaénim Uzemi skorytem toku.
Vzhledem ke stavebnim a jinym hospodéiskym aktivitam vné hrazi a disledkim povodni
v poslednich letech Ize o¢ekavat, Ze jeding aluvium feky Odry na Uzemi CHKO Poodti si
uchovd trvalou moznost zaplav pri povodiovych pratocich viece Odie. Eliminace
negativniho efektu protipovodiovych hrazi na pivodni rybi spolecenstva v aluviu ek je proto
povaZzovana, kromé uzemi CHKO Poodfii, za neredlnou.

Zaveér

Na pozadi prirodnich podminek v povodi Odry se na formovani ichtyofauny do dnesni
podoby vyznamn¢ podilel ¢lovék formou rybarstvi, introdukci a zavliecenim ryb, znecisténim
vody a stavbami ve vodnichtocich. Ve vztahu k pavodni prirozené skladbé rybich
spolecenstev  bylo pasobeni v3ech faktort negativni, pouze jejich intenzita a dopad na
zmeény ve spolecenstvech byly rozdilné. Na zakladé posouzeni soucasnych moznosti se zda,
Ze pocitat Ize jen s ¢astecnym omezenim negativnich dopadi dlouhodob¢ puasobicich
antropogennich faktori na ichtyocenézy hodnoceného Uzemi. V poslednich desetiletich
jeding rybarstvi sehréva céastecné pozitivni roli v omezeni negativniho dopadu stavebnich
Uprav toka a zneci&téni vod na ichtyocendzy. Déje se tak formou podpory mizejicich druha
(napt. ogtroretka stehovavd, mnik jednovousy, lipan podhorni) jejich umélym odchovem a
vysazovanim do lokalit pavodniho vyskytu. Je viak otézkou, zda negativni vliv této ¢innosti
na vnitrodruhovou diverzitu ichtyofauny v S&irSim kontextu nad pozitivnim vlivem
neprevazuje.

Soucasnd samovolna obnova ichtyocendz dolnich Useka fek hydrografického systému
horniho toku Odry piirozenou migraci je sice z hlediska ¢istoty vody mozng, avsak vodnimi
stavbami fakticky znemoznéna. Vyznamnym krokem k obnové puavodnich populaci ryb
parmového pésma je realizace obnovy prostupnosti dolnich Useki hlavnich toku, které
spravce toku (Povodi Odry sp.) zahdjil v Ostrave, jako nejvyznamnéjSim hydrografickém
uzlu tmoti Baltu na tizemi Ceské republiky.

Je pravdépodobné, Ze v blizké budoucnosti bude nutné vytvorit koncepci  podpory
ohroZenych a bioindikacné vyznamnych druhi ryb, které nepodiéhaji legislativni ochrang
(Lojkések,Lusk 2001). U podoustve fi¢ni, karase obecného a slunky obecné hrozi nebezpeci
Uplného vymizeni jejich ptivodnich populaci z vod zgjmového Uzemi.

Mimoiadnou pozornost v&ak bude nutné vénovat vybéru zdroje pro obnovu genofondu.

Jelikoz existence ptivodnich populaci uvedenych druhi ryb v této ¢ésti hydrografické
sité je pro zachovani intraspecifické diverzity vyznamné, ptipadnou repatriaci podoustve fi¢ni
bude nutné zabezpecovat formou spolupréace s ichtyologickymi pracovidti Polska. Tato otazka
je velmi aktudlni, nebot’ ohroZeni populaci podoustve v povodi Odry na Uzemi Polska, které
by mély byt jedinym zdrojem obnovy, dosahuje podobnych parametri jako na izemi Moravy
(Witkowski akol. 2000).

Spolupréce s polskymi institucemi bude nezbytna i v otézce zahjeni procesu repatriace
lososa obecného do ticni sité Odry na Morave.
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